Prof. Dr. Dietrich von der Oelsnitz

Multiprojektmanagement (WW-ORGP-006)
Erfasste Fragebogen = 28

Auswertungsteil der geschlossenen Fragen

Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert
Fragetext 25% 0% 50% 0% 25% Anzahl
. n=Anzal
g Linker Pol ' i Rechter Pol mw=Mittelwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

1. zur Person

D Bitte geben Sie Ihr Geschlecht an.

weiblich (]} 32% n=25

mannlich ( ) 68%
2 In welchem Fachsemester studieren Sie?
172 ) 73.1% n=26
.4 () 19.2%
5./6.() 3.8%
>10(] 3.8%

3 Was studieren Sie?

Wi-Ing Maschinenbau : 48% n=25
Wi-Ing Bau-ing () 12%
Wirtschaftsinformatik : 28%

Technologie-orientiertes Management D 12%
4 Welchen Abschluss streben Sie an?
Master ( ) 100% n=25
2. zur Lehrveranstaltung
. . .. .- 100% 0% 0% 0% 0%
21 Wie haufig waren Sie in der Ubung? immer sehr selten n=24.
mw=
E-1
1 2 3 4 5
22 Bitte geben Sie lhren durchschnittlichen wéchentlichen Aufwand zur Vor- und Nachbereitung der Ubung an.
keiner [ ] 65.4% n=26
bis1Stunde (] 34.6%
1 bis 2 Stunden 0%
2 bis 3 Stunden 0%
3 bis 4 Stunden 0%
> 4 Stunden 0%
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2% Bitte geben Sie den geschatzten Zeitaufwand zur Priifungsvorbereitung in Arbeitstagen a 8 Stunden an.

] n=20

<2[ 75%

2-4() 5%
5-7() 5%
15und mehr () 15%

24 Fur Bachelor/Master-Studierende: Wie bewerten Sie Ihren personlichen Arbeitsaufwand (Ist-Workload) im Vergleich zu den
Leistungspunkten der Lehrveranstaltung (Soll-Workload)?

viel zu niedrig O 3.8% n=26
etwas zu niedrig D 7.7%
passend ( ) 80.8%
etwas zu hoch C] 7.7%
3. Bewertung der Lehrveranstaltung
. . . . 92,3% 7,7% 0% 0% 0%
¥V Wie bewerten Sie die Ubung insgesamt? sehr gut H sehr schiecht n=26
s=0,3
1 2 3 4 5
. o . . 63,6% 31,8% 4,5% 0% 0%
*# Unterstiitzte das Ubungs-Skript die Ubung? ja, sehr hilfreich T - - } ) nein, nicht hifreich 22, |
’ I ’ w=1,
' s=0,6
E.=1
1 2 3 4 5
. . . 76.2%  9,5% 9,5% 4,8% 0%

*¥ Hat Innen die Ubung geholfen die Lehrinhalte der aale I : — nein, keine n=21

Vorlesung besser zu verstehen? ’ ' ' 09’
1 2 3 4 5
. . T . 76% 20% 4% 0% 0%

%9 Wurden die Lehrinhalte verstandlich vermittelt sehr gut - °| —T - - sehr schlecht n=25

(Vortragsweise, Tempo, Struktur)? 05

1 2 3 4 5

. . . . 9% 4% 0% 0% 0%
%% Wirkte die/der Lehrende immer gut vorbereitet? ja. sehr qut "|‘D* - - - - nein, sehr schlecht 125,
$=0,2

1 2 3 4 5

. . . 9%,2% 38% 0% 0% 0%
*® Wirkte die/der Lehrende fachlich kompetent? ja, sehr HH nein, nicht =26
$=0,2

1 2 3 4 5

. . . 91,7% 8,3% 0% 0% 0%

7 Beantwortete die/der Lehrende Zwischenfragen in ia, sehr n nein, n=24
befriedigender Form? volisténdig sehrunvolisténdig ~ M4=11

1 2 3 4 5
- 25% 16,7%  25% 25% 8,3%

3.8) . . . . y y _
Hat Ihnen die Ubung geholfen sich auf die Prifung sehr gut : 1 : sehr schlecht =12 .
besser vorzubereiten? ' o

E.=12
1 2 3 4 5
79.2% 20,8% 0% 0% 0%

39) /i I . , , )
Wiirden Sie die Lehrveranstaltung weiterempfehlen? ja, immer " nein, nie %—“3:12

s=0,4
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| Histogramme zu den Skalafragen

Wie haufig waren Sie in der Ubung?

Wie bewerten Sie die Ubung insgesamt?

Unterstiitzte das Ubungs-Skript die Ubung?

immer

sehr selten

| mw=1
—~ s=0
n=24

Hat Ihnen die Ubung geholfen die Lehrinhalte der

Vorlesung besser zu verstehen?

sehr gut sehr schlecht

100%
’ | mw = 1.1

75%
—~ s=03

50%
25% n= 26

8%

Wurden die Lehrinhalte verstandlich vermittelt

(Vortragsweise, Tempo, Struktur)?

ja, sehr hilfreich

nein, nicht
hilfreich

| mw=14
—~ s=06
n=22

Wirkte die/der Lehrende immer gut vorbereitet?

ja, alle nein, keine
100%
? | mw=14
75%
—~ s=09
50%
25% n=21

10% 10%

Wirkte die/der Lehrende fachlich kompetent?

sehr schlecht

sehr gut

4%

| mw= 1.3
—~ s=05
n=25

Beantwortete die/der Lehrende Zwischenfragen in

ja, sehr gut

4%

nein, sehr
schlecht

| mw=1
—~ s=0.2
n=25

Hat Ihnen die Ubung geholfen sich auf die Priifung

befriedigender Form? besser vorzubereiten?
ja, sehr nein, nicht ja, sehr nein, sehr gut sehr schlecht
vollstandig sehrunvollstandig

100%-
| mw=1 | mw= 1.1

75%
- s=02 —~ s=03

50%1

n=26 n=24 25%

4%

Wiirden Sie die Lehrveranstaltung weiterempfehlen?

ja, immer nein, nie

| mw=1.2
—~ s=04
n=24
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Profillinie

Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

Titel der Lehrveranstaltung: Multiprojektmanagement

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Carl-Friedrich-GauR-Fakultat - Wirtschaftswissenschaften
Prof. Dr. Dietrich von der Oelsnitz

{2. zur Lehrveranstaltung }
21) Wie hi o - » .

Wie haufig waren Sie in der Ubung? immer + I I I sehr selten n=24  mw=1.0 md=10 =00

3. Bewertung der Lehrveranstaltung

31 Wi ie die U i 2 i

Wie bewerten Sie die Ubung insgesamt? sehr gut _\ sehr schlecht ne26  mw=11 md=10 s=03
32) . . i g 5 ) o o

Unterstiitzte das Ubungs-Skript die Ubung? ja, sehr hilfreich \|. Eielflpe,igrl]cht ne22  mwe14 md=10 s=06
33) Hat Ihnen die Ubung geholfen die Lehrinhalte ja, alle | nein, keine _ _ L

der Vorlesung besser zu verstehen? l n=21  mw=14 md=1,0 s=0.9
34)  Wurden die Lehrinhalte verstandlich vermittelt sehr gut .l sehr schlecht ~ i i N

(Vortragsweise, Tempo, Struktur)? / n=25 mw=13 md=1,0 s=0.5
35) Wi i i itet? ; i

Wirkte die/der Lehrende immer gut vorbereitet? ja, sehr gut I r;gmegﬁthr =25 mw=1.0 md=10 =02
36) Wi i i ? ; in. ni

Wirkte die/der Lehrende fachlich kompetent? ja, sehr nein, nicht ne26  mw=1.0 md=10 =02
37)  Beantwortete die/der Lehrende ja, sehr L nein, ~ i i N

Zwischenfragen in befriedigender Form? vollstandig ~ sehrunvollstandig n=24  mw=1,1 md=1,0 s=0.3

~
N ~

3:8) Hat Ihnen die Ubung geholfen sich auf die sehr gut e sehr schlecht B ~ i B

Priifung besser vorzubereiten? // n=12  mw=28 md=3,0 s=14

-

39) Wirden Sie die Lehrveranstaltung ja, immer | g~ nein, nie

weiterempfehlen? n=24 mw=12 md=1,0 s=0,4
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Auswertungsteil der offenen Fragen

4. Feedback

41 Was hat Ihnen an der Lehrveranstaltung besonders gut gefallen bzw. was kénnte man verbessern? Gehen Sie besonders auf die
Aspekte ein, wo Sie bei den Fragen schon eine schlechte Bewertung vorgenommen haben.

soh iele Poxishesgele | +
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